"Margot Wallstrom kan inte risas av domstol men av statsministern - vagar hon
binda ris at egen rygg?"
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KRONIKA - av Nils Funcke, VD fér Utgivarna och yttrandefrihetsexpert

"Vi maste hantera allmanna handlingar korrekt." Det forklarade utrikesminister Margot Wallstréom i samband med att UD startade sin interna kampanj for att "skéarpa kraven pa

hur vi hanterar allménna handlingar”.

Gott sa. Verbal sjalvspakning ar som regel bade nyttig och njutbar. Men vid asynen av riset brukar intresset for sjalvrannsakan mattas betéankligt och behéva ersattas med en

utomstaende rannsakan.

Utrikesdepartementet har en dokumenterat hdg smaérttroskeln nar det galler kritik for att inte leva upp till offentlighetsprincipen. Upprepad kritik fran framst JO och riksdagens
konstitutionsutskott (KU) har inte bitit.

Med nabbar och paragrafrytteri gor Utrikesdepartementet nu allt for att inte behéva offentliggéra utvarderingen for hur Sverige kampanjade sig till en plats i FN:s sakerhetsrad.
Riksdagens utrikesutskott som begart att fa del av utvarderingen far néja sig med en sammanfattning. Enligt departementet &r analysen med bilagor interna och klassade som

arbetsmaterial.

Det &r latt att rékna ut varfor departementet inte vill IAmna 6ver handlingarna till riksdagen. Da skulle de passera en myndighetsgrans och deras status ga fran att vara
arbetsmaterial till att bli en allman handling.

UD:s ambition att samtidigt blidka riksdagen och lata utskottet titta pa utvarderingen utan att den blir offentliggor &r ett forsok att bade ata kakan och ha den kvar. Vi har sett det

forr.

Post- och telestyrelsen (PTS) gjorde i borjan av ar 2014 en analys av EU-domstolens utslag vad géller datalagring. Riksdagens justitieutskott ville ha del av rattsutredningen.
Visst ska vi informera riksdagen, férklarade davarande generaldirektéren Goran Marby, men tillade att eftersom det vore olyckligt att utredningen skulle bli allméan handling ville
han genom ett brev redogéra for myndighetens slutsatser - ett brev som var svarfunnet bade hos PTS och justitieutskottet.

Begdran att fa del av rattsutredningen avvisades. Réattsutredningen var enligt PTS inte allman handling eftersom den inte hade expedierats och darfér kan myndigheten inte ens

préva om den kan lamnas ut.

Nu ar det sa ordnat att inte bara en myndighets sekretessbedémning - utan &ven synen pa en handlings status - kan 6verklagas till domstol. Efter domstolsprévning tvingades

PTS:s att lamna ut rattsutredningen.

Visserligen hade den inte lamnat myndigheten och var darmed inte expedierad. Men kammarratten menade att handlingen uppfyllde grundlagens krav att den "pa annat satt ha
fardigstallts”. Eftersom den legat till grund for bland annat ett pressmeddelande fran PTS.

Det dr uppenbart att utvarderingen av UD:s kampanj for en plats i sékerhetsradet utgjorde en forutsattning for att sammanfattningen skulle kunna bli till. Det ligger sa att séga i
sakens natur att en sammanfattning &r en sammanfattning av nagot och att detta "nagot” tillfért uppgifter till sammanfattningen och &rendet.

Den fullstédndiga utredningen borde rimligen ligga i en akt hos UD. Prydligt arkiverad tillsammans med andra betydelsefulla dokument kring kampanjen eftersom arendet har

avslutats.

Det borde vara allmanna handlingar méjliga for var och en att begara att fa ta del av. Om sedan vissa uppgifter i dem skulle beldaggas med sekretess ar en annan sak. Sa langt ar
parallellerna mellan PTS och UD plagsamt tydliga.

Fortséattningen daremot blir en matare pa departementschefen Wallstrém och regeringens formaga till sjalvprévning. | fallet med PTS tog en domstol fram riset eftersom
myndigheten inte formadde korrigera sig sjalv.

Ett beslut av en departementschef om tillgangen till handlingar kan visserligen 6verklagas. Men inte till en domstol utan till regeringen. Det blir alltsa statsminister Stefan Léfven
som haller i riset om det skulle bli aktuellt att prva beslutet att utvarderingen inte &r en allméan handling.

Nagon oberoende instans som kan prova regeringens beslut finns inte. Darmed intrader fenomenet att den som skapat en handling sjalv avgér om den ska vara allmén eller inte.
Pa samma satt férfogar regeringen éver det slutgiltiga avgérandet om en allmén handling ska ldmnas ut eller sekretessbeldggas. Bristen pa en oberoende prévning ar stétande i

en rattsstat.

Men i vantan pa en korrigering kan Wallstrém genom att arkivera utvarderingen av kampanjen undvika att binda ris &t egen rygg. Det skulle vara en bra start pa utrikesministerns

"genomgripande atgardsprogram” for att starka offentlighetsprincipen "som en grundldggande del av demokratin”.
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Thomas fre, 2018-03-09 10:48
Nér en blind leder en svetsblind ...
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Anton den vérste fre, 2018-03-09 11:21

""Margot Wallstrdm kan inte risas av domstol"
Uttrycket risa forknippar jag med Hans Scheike.
Kritiseras kanske ar ett battre uttryck.
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C Andersson fre, 2018-03-09 11:48
Tja det beror vl pa. En offentlig avbasning vore kanske inte fel. Ett uppslag for en satirisk tecknare. SL piskar MW.

Skamt asido. Margot Wallstrom har en framstaende talang. Hon har en formaga att gora sig ovéan med alla. Opassande for en normal utrikesminister. Men inte for en
socialdemokrat.
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Anton den varste fre, 2018-03-09 12:37

"SL piskar MW."
Eller som en satirtecknare kanske uttrycka saken/Margot Wallstrom risas av Hans Scheike, i Stefan Lofvens stalle.
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C Andersson fre, 2018-03-09 14:57
Eller som nar Bjérkléven spéar MoDo ....
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lakttagare fre, 2018-03-09 12:00

En del intressanta iakttagelser ang Wallstrém / S6der star att finna pa Ledarsidorna.se. Redaktéren Johan Westerholm har som S-anhéngare rétt bra inblick i hur slipstenarna

dras och knivarna slipas inom " Rérelsen”.

Rimochreson fre, 2018-03-09 12:47

Dessa "utgivare".

Stoppa missbruket med publicering av privatrelaterade uppgifter.

Soktjanster, telefonkataloger mm. Vad har allméanheten med min fodelsedag att géra om de soker mitt telefonnummer? Varfor publiceras en bild pa min entré, satellitbild pa
min tomt, tomtarea? Mitt privata hem?! En pastadd laneniva nar man pekade pa min tomt, stérre &n grannarnas, blev &ndrad. Jag har inga lan! Aldre som saknar internet och
e-post ska logga in med Bank-ID eller skicka en kopia av korkortet till hitta for att stoppa missbruket. De vet ju ofta inte ens om vilken skit som publiceras om dem. Utflakta!
Sverige ar idag ett respektlost radikalt sosseland, allt mitt ska vara ditt. Det privata ar avskaffat. Det ar en bidragande orsak till att vi hoppas kunna lamna landet. Nils Funcke,

"VD for Utgivarna och yttrandefrinetsexpert" borde skammas som inte réjer upp i missbruket. Lat oss fa ha vara privatliv i fred!

besvara (/comment/reply/89173/92271) Anmal som opassande (#)

Oppenhet & transparens fre, 2018-03-09 17:44

Funcke:

"Det &r latt att rakna ut varfor departementet inte vill IAmna 6ver handlingarna till riksdagen. Da skulle de passera en myndighetsgrans och deras status ga fran att vara
arbetsmaterial till att bli en allman handling”.

Just sa. Och i forlangningen far man darfér sannolikt anta att for det fall "arbetsmaterialet" skulle bli en allman handling skulle darav framga uppgifter som i en eller annan
mening vore obekvama for regeringen eller annan inblandad in- eller utrikes part, eller eljest av ett eller annat skal svarligen tala offentlighetens ljus. Kampanjen for en plats i
FN:s sakerhetsrad har givetvis kostat en okdnd summa pengar (annu icke oférbehallsamt redovisad) men kan aven i 6vrigt innehalla inslag av mindre kladsam/smickrande
natur.

Frikostigheten med hemligstdmplar inom t ex departementen riskerar givetvis att i langden undergrava ett demokratiskt rattssamhalles grundvalar och infektera fortroendet for
de for tillfallet styrande.
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