"Regeringens domstolstrots askadliggor en skarseld - och HFD finslipar nu sitt
tredje utslag”
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KRONIKA - av Nils Funcke, yttrandefrihetsexpert och adjunkt i medieritt vid JMK

En brygd av domstolstrots, nonchalans och godtycke. Det &r ingredienserna i regeringens hantering av statsbidraget till Jehovas vittnen. En brygd som regeringar av skilda
kuldrer kryddat och latit jasa i atta ar.

En logisk foljd av separationen mellan stat och kyrka ar 2000 hade varit att avskaffa det statliga stodet till trossamfunden. Men istallet inrattades en sarskild myndighet -
Namnden for statligt stod till trossamfund - med uppdrag att férdela ett statligt stod for att “en aktiv och langsiktigt inriktad religiés verksamhet i form av gudstjanst, sjalavard,
undervisning och omsorg”.

Namndens ledaméter utses av ett rad med representanter fran de trossamfund som far stéd och provar ansékningarna varefter regeringen fattar det slutgiltiga beslutet.
Under ar 2015 fick Romersk Katolska kyrkan liksom Pingstrérelsen omkring nio miljoner och Equmeniska Kyrkan lag i topp med elva miljoner.

Serbisk ortodoxa kyrkan, Sjundedags adventisterna, judiska centralradet, Muslimska férbundet finns bland de 35 samfund som regeringen godként. Fér ar 2017 har regeringen

reserverat 92 miljoner i bidrag.
I augusti 2007 ville Jehovas vittnen dela det statliga brodet med évriga samfund. | kraft av sin storlek skulle samfundet ha blivit en av stérre mottagarna.

Men namnden anser inte att samfundet passerat nalségat och avrader regeringen fran att bevilja samfundet bidrag. Detta sker med hanvisning till att bestdmmelsen i lag om
stod till trossamfund endast tillater att bidrag ges till trossamfund som “bidrar till att uppréatthalla och stéarka de grundlaggande varderingar som samhaéllet vilar pa”.

Kravet konkretiserades nar lagen infordes med att det galler att motarbeta rasism, vald och brutalitet. Samfunden férvantades ocksa verka for jamstalldhet mellan man och

kvinnor och det var enligt regeringen "av vasentlig betydelse” att trossamfunden “klart markerar avstandstagande fran antidemokratiska strémningar”.

| sitt yttrande till regeringen betecknar namnden Jehovas vittnen som en sekt vars medlemmar inte utévar sin rostratt. Enligt ndmnden finns inget utrymme for medlemmarna att
forma sina egna asikter och "sjalvstandigt tankande bestraffas regelbundet”.

Men synen pa jamstalldhet mellan kénen och instéllningen till homosexualitet namns inte. Det skulle férvandla grandet i det egna 6gat till en pale och sannolikt utesluta, i vart
fall, halften av samfunden fran bidrag.

Tva ar efter ans6kan signerar kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (M) regeringens avslag. Eftersom regeringen inte motiverar sitt beslut anser Hogsta forvaltningsdomstolen
att det inte uppfyller kravet pa att alla ska behandlas och att all myndighetsutévning ska kannetecknas av saklighet och opartiskhet.

| maj 2012 tar statsradet Stefan Attefall (KD) pa socialdepartementet, som har tagit dver bidragsprévningen, sats.

Enligt regeringen ar en av de grundlaggande varderingar som samhallet vilar pa "ratten att rosta i allménna val”. Eftersom Jehovas vittnen uppmanar sina medlemmar att avsta
fran att rosta menar regeringen att samfundet inte bidrar till att "uppréatthalla och stérka de grundlaggande varderingar som samhallet vilar pa”.

HFD:s dom &r inte nadig. Man kan ana en djup suck fran justitieraden nar de upplyser regeringen om att en allman och lika rostratt visserligen utgor en grundlaggande réattighet

men “samtidigt forhaller det sig sa” att medborgarna har ratt att avsta fran att rosta.
Darefter ger de regeringen sista smorjelsen genom att forklara att ”i Sverige utgor rostratten just en ratt och inte en skyldighet” och upphaver regeringens beslut.

Eftersom omproévningen drojer stéter Jehovas vittnen pa regeringen. Efter flera turer mellan samfundet och kulturdepartementet som nu har tagit tillbaka bidragsprévningen
avslar kulturminister Alice Bah Kuhnke (MP) ansokan i januari 2016.

Nu motiveras inte avslaget langre av instéllningen till deltagande i allménna val och fragan om jamstalldhet som regeringen profilerat sig pa i alla andra sammanhang lyser helt
med sin franvaro. Istallet &r det samfundets motstand mot blodtransfusioner som enligt regeringen &r problematisk nar det galler minderariga. Den kan inte anses vara forenligt
med samhallets grundlaggande vardering om barns ratt till liv och halsa.

Jehovas vittnen framhaller i sin anmaélan till HFD att det finns goda medicinska alternativ till blodtransfusioner, att antalet vardsituationer dar problem uppstar ar fa och att, nar de

intraffar, forsoker foraldrar och varden I6sa det i samforstand. Nas inget samférstand kan barnet omhandertas och behandlas.

Hogsta forvaltningsdomstolen finslipar nu pa sitt tredje utslag. Oavsett utgangen ar myndighetens och regeringens forhalningar, domstolstrotset och darmed obstruktionen mot

de bestammelser som riksdagen faststallt samt det stdndiga sokandet efter nya nalségon for att neka Jehovas vittnen bidrag ovardigt.

Exemplet askadliggor den skarseld som finns i varje selektiv form av stéd dar kriterierna ger utrymme fér bedémning och tolkning av sjélva innehallet oavsett om det handlar om
en tidning eller en verksamhet.

Alice Bah Kuhnke (MP) och Stefan Léven (S) bér efter att ha tvingats témma den bittra kalken i botten avskaffa stodet.
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Staten ska inte Iamna stdd till nagot religiost samfund. Rimligen bor detta ocksa innebéra att den inte heller ska bista religiosa samfund med uppbérden av medlemsavgifter.
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