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”’Infor
generellt stod for fri
asiktsbildning”

Alliansens Canossavandring med botgoéraren Per Bill (M) i spetsen &r
en seger for kulturtidskrifterna. Men dessvarre en Pyrrhusseger for

hela kultursverige som massivt backat upp kravet pa oférandrat
statsstod.

Avvecklingen av stédet var brutalt till sin utformning. Over ett arsskifte skulle
forutsattningarna foréndrats drastiskt. Allianspartiernas uttalade ambition att
ge medierna goda och langsiktiga forutsattningar hade ersatts av en
dessvarre genomtankt nyck. Ett infall utan perspektiv vare sig bakat eller
framat.

Det stdéd som utgar till bécker, dagspress, tidskrifter och andra former av
selektivt stod for masskommunikation ses som nagot sjalvklart. En god
garning av en god och evigt frihetsélskande stat. Forlaggare, massmedier
och kulturprofiler har legat sa lange i denna statliga marinad att de inte
langre forstar att det selektiva stodet ar ett problem i dag och ett hot pa sikt.

Starten for tillredningen av marinaden och processen kan dateras till
1965. Det ar da stddet till dagspressen inférdes. Sedan dess har det okat i
omfattning och omfattar i dag aven tidskrifter och litteratur. For att skéta
ruljansen skapades en ny byrakrati i form av Presstddsnamnden. En
nddvandig tillsyn for att halla efter kreativa tidningsdirektérer som standigt
hittade nya konstruktioner for att maximera stodet.

Det saknades inte kritiska roster nar presstodet infordes. | sin
reservation till den forsta presstéodsutredningen befarade Gustaf
Ander och Birger Lundstrom att ett "direkt beroende” av staten “kan i
vissa situationer — exempelvis i utrikespolitiskt 6mtaliga lagen — bli ett
avgorande hinder for pressens mojligheter att fylla sin
bevakningsuppgift”.

Makt vaxer inte bara ur gevarspipor utan ocksa ur ymnighetshorn.

Sa ville alliansregeringen ocksa anvanda det. | uppdraget till
presstédutredningen ingick att utforma en demokratibestammelse. Medier
som foretrader en icke demokratiskt inriktning skulle inte fa del av stodet.
Fenomenet att vidga och strama at styrningen varnade John Stuart Mill for
redan i slutet av 1800-talet. | sin bok Om friheten talar han om en
"tiltagande bojelse” for att samhallets valde standigt utdkas genom
opinionsbildning och lagstiftning. Ett missférhallande som inte férsvinner av
sig sjalvt enligt Mill.

Sedan 1766 har det i tryckfrihetsférordningen funnits en bestammelse om
etableringsfrihet och forbud mot hindrande atgarder. Regleringens syfte ar
att staten ska forhalla sig neutral till olika former for spridande av asikter.

Saval negativa som positiva atgarder som framjar eller motarbetar vissa
asiktsriktningar eller vissa former for masskommunikation ar oférenliga med
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tanken pa en fri asiktsbildning. Lagstiftaren ska ange ramarna for
yttrandefrihetens gréanser men i évrigt halla tassarna borta fran publicistisk
verksamhet.

For att forvandla en Pyrrhusseger till en verklig seger kravs att de som
lovar bot och battring under sin Canossavandring férmas att I1agga om
stodpolitiken. Allt selektivt stdd som tidskriftsstédet och palagor som i dag
slar olika maste likstallas, som momssatserna. Ett avsteg fran denna
frihetliga tradition som trots allt far accepteras ar att samhallet upptrader
som "agare” till medier i form av public service. Men det kraver en reglering
som ger foretagen publicistisk frihet och inte konkurrerar ut évrig
medieverksamhet.

Istallet for selektiva atgarder kravs ett generellt stéd som ger goda och
langsiktiga forutsattningar fér en fri asiktsbildning. Det skulle kunna ske
genom att de sociala avgifterna sanks for medier som faller in under
grundlagarna, bland annat bocker, film, nyhetsbyraverksamhet, dagspress
och tidskrifter. Gransdragningsproblemen framstar inte som olésliga.

Med ett generellt stéd skulle inte statens med hjalp av
ymnighetshornet kunna strypa fér dagen icke acceptabla eller
onskade asikter. Visst kan farhagan framsta som ett utslag av
overdriven konspiratorisk laggning. Vi lever ju i en demokrati som
styrs av politiker som vill val.

Historien lar nagot annat.

Under andra varldskriget anvande regeringen hela batteriet av atgarder
for att komma at bocker, teaterforestallningar och tidningar som ansags
utgdra ett hot mot neutralitetsstravan. Statsraden vadjande om
aterhallsamhet i kritiken av Tyskland. Tidningar drabbades av
transportférbud. Konfiskationerna duggade tatt mot nazikritiska tidningar. En
pressnamnd varnade tidningar som inte ansags ha brukat tryckfriheten ratt.
Justitieminister K G Westman dammade av férlegade bestdammelser for att
uppna inte bara en statlig neutralitet utan en asiktsneutralitet.

Ar det ndgon som tror att Vilhelm Mobergs Rid i natt! eller utgévan av
Herman Rausings Samtal med Hitler skulle fatt litteraturst6d? Att anti-
nazisten Torgny Segerstedts vars Goteborgs Handels och Sjéfartstidning
drabbades av konfiskationer skulle fatt behalla sitt presstdéd? Eller att
veckotidningen Trots Allt! skulle fatt behalla sitt kulturtidskriftsstod?

Efter en Pyrrhusseger och under en Canossavandring bor publicister
respektive politiker reflektera dver hur yttrandefriheten kan starkas. Sa att
den star pall aven den dag samhallet utsatts yttre patryckningar eller inre
slitningar.
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