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HOVRATTENS DOMSLUT

1. Med &ndring av tingsrittens dom démer hovrétten Caroline Krook
enligt 20 kap 1§ forsta stycket forsta meningen brottsbalken fGr t] anstefel
och bcstﬁmmer pafsljden ll fyrtio (40) dagsboter 3 fyrahund:a (400) kr.

2. Caroline Krook &l#ggs att betala en avgift p& femhundra (500) kr
enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond. '
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Allagaren har yrkat aft hovrétten, med 4ndring av tingsratens dom, d6-
mer Caroline Krook f3r tjinstefel i enlighet med atalet.

Caroline Krook har bestritt 4ndring.
HOVRATTENS DOMSKAL

Caroline Krook har hérts panytti hovritten, varvid hon i allt vésentligt
berdftat i enlighet med vad som antecknats i tingsréftens dom. Skriftlig

. bevisning har gétts igenom, Hon har #ven i hovréitten vitsordat de
faktiska omstindigheter som klagaren dberopat.

Hovriittens beddmning

Som Kammarrétten i Sfockholm i sin dom den 29 december 1999 kom-
mit fram till har breven inte varit endast ay pastoral natur. Caroline
Krook kan dérmed, somykam.manﬁtten konstaterat, inte anses ha fitt del
av breven enbart | sin egenskap av pastor pastorum. Breven 4r filj-
aktligen, som sdvél kammarréiten som tingsrétten ansett, allminna

handlingar.

Av skill tingsr§tten anfort finner hovrétten att de akfuella handlingama
skall anses Sverldmnade till Stockholms stift, dér Caroline Krpok var
stiftschef, och att stiftet i frdga om befattningen med handlingarna skall
vara ait jimstilla med myndighet.

Caroline Krook har handlat pa det sitt sormn &klagaren anfdrt i sin gar-

- ningsbeskrivning. Hon har genom att uppsatligen avhénda sig de allméin-
na handlméma asidosatt de skyldigheter som &vilar den som i myndig-,
hetsutdvning har allménna handlingar i sin vérd. Rekvisiten for tjdnstefel
4r darmed, som tingsritten dven funnit, uppfyllda.
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Betriffande frigan om gémingen & att bedsma som ringa antecknar '

. hovratten f5ljande. Caroline Ktook har befunnit sig i en besvirlig mora-
lisk situation cfter det att kammarritten meddela sin dom. For det fall
hon delvis maskerade breven ansig hon att detia sknlle strida mot det
|&fte som hon gett préster att bara hon slcﬁil& 14sa breven. Att delyis mas-
kera handlingarna sknlle dessutom, vilket hon papekat i hovritten, vara
ett mycket tidsdande arbete. I den s1tuat10n hon befann sig valde hon aft
sinda tillbaka breven till avsimdama eller forstdra breven. Det finns en-
ligt hovrttens mening i viss mn mildrande omstand1gheter men hcnnes
felaktiga handlande har skett trotts aft hon var medveten om mnehﬁllet i
kammarrittens dom.

Mot anférd bakgrund finper hovrdtten att gﬂriﬁngen inte kan anses vara

ringa.

Den bed#mning som hovratten silunda gjort gﬂller oavseit om handlmga:
av nu forevarande slag - vilka pa grund av att de kommit in till Svenska
kyrkan eller ndgon av dess organisatoriska delar efter den 31 december
1999 - inte skulle vara att betrakta som allménna handlingar.

Caroline Krook skall foljakiligen domas fbs tjdnstefel enligt 20 kap 1§
firsta stycket forsta méningen brottsbalken. PAfSljden skall bestimmas
till dagsbdter.

Fingelse ingdr i straffskalan St det brott som Caroline Krook nu déms
fir, Hon skall dirfor Al#ggas att betala en avgift pd 500 kr enligt lagen
(1994:419) om hrottsofferfond.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2003-01-30

o aygorandet har deltagit hovrilttslagmannen Birgitta Wideb#ick, hovritts-
riden Per Urell, referent, och Maj Johansson samt nimndeménnen Peter
Grossmann och Joakim Wohlfeil (skiljaktig).
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SVEA HOVRATT
Avd. 6
Skiljaktig mening
Nimndemannen Joakim Wohlfeil 4r 4 tillyida av skiljaktig mening att
han anser aft Atalet skall p3 de av tingsrétten anfSrda skalen ogillas, '
Dok . ’
Postadress Besdksadress Telefan Telefax Expeditionstid
Box 229Q BIRGER JARLS TORG 08-70034 00 082193 27 09.00 - 11.30

103 17 STOCKHQLM , 12.30 ~ 15.00
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM

Rotel 1303 2002-06-17

Avd 13 meddelad i .
Stockholm

PARTER (Antal tilltalade : 1)
Referensnummer: 14448480

- Aklagare
Sveraklagaren Hans Lindberg
Riks&klagarens enhet fir speciella mal

Tilltalad

Mirta CAROLINE Desirée Krook, 441118-0849
Artillerigatan 30 4 tr

114 51 STOCKHOLM

Bitriide:

Lars Friedner
Svenska kyrkan
751 70 UPPSALA

(8) UT

Atalet ogillas

R 30a4U-02: 22

Postadress Begsékeadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-657 50 00 08-657 55 58 mindag - fredag

104 20 STOCKHOLM 09.00-12.00 13.00-15.00
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YRKANDE M.M,

Aklagaren har yrkat ansvar & biskopen Caroline Krook for tjinstefel jimlikt 20 kap.
1 § forsta stycket brottsbalken enligt filjande gimingsbeskrivning.

Chris D. Magnusson Sverklagade hos kammarrétten i Stockholm eit av biskopen 1
Stockholms stift Caroline Krook meddelat beslut den 7 decemper 1999 om att inte
limna ut handlingar, kammarrittens mal 9152-1999, Handlingarna i friga utgjordes av
brey, ca 350 stycken, som stiftets préster p4 Caroline Krooks begran skrivit till henne.
T dom den 29 december 1999 upphivde kammarrétten, som fann aff breven utgjorde
allminna handlingar, det Sverklagade beslutet och visade mélet dter till biskopen for
skyndsam handléggning. Caroline Krook har emellertid inte efter kammarréitteﬁs dom
provat om breven utgjort offentliga handlingar utan hér ndgon ging mellan den 10 och
15 januari 2000 forstért eller Atersint breven. Genom att p& angivet sétt frstora eller
gtersinda breven har Caroline Krook uppsitligen vid myndighetsutdvning &sidosatt
vad som gillde for uppgiften. Gdrningen &r inte att anse som ringa,

Caroline Krook har vitsordat de faktiska omstindighetemna men dverldmnat till
tingsrdtten att avgéra om girningen &r att beddma som ett brott eller inte.

DOMSKAL
Aklagaren har sakframstillningsvis anfbrt foljande.

Pasken 1999 yppmanade Caroline Krook alla priister i stiftet att skriva personliga brev
ti]] henne som skulle utgéra underlag for biskopens dmbetsberittelse infér hostens
pristméte. Det angavs i Caroline Krooks skriftliga yppmaning att avsikten med
jmbetsberdttelsen var att spegla dét aktuella laget i stiftet, att hon fGredrog personliga
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brev framfor enkéter och aft uppgiften var obligatorisk. Vad géller de uppgifter som
efterfrigades skrev Caraline Krook fSljande.

"Wad #r det d3 jag vill veta? Naturligtvis hur Ni mér. Det frigar man glltid om i ett
brev. Ar det manga som balanserar p& grinsen till ubrénning eller kinner de flesta
huvudsakligen en djup glidje 1 sitt arbete? Den littaste vagen dr aft infor sig sjdly och
andra bara svara "tack, bral" ach egentligen inte kinna efter, Forsdk att undvika den
viigen! Nésta friga i ett personligt brev ar; Vad gér Du? Fylls Din tid huvudsakligen
av det som kinns meningsfull? T vilka arbetsuppgifter finner Du Di‘n stdrsta gladje?
Vad #r det som kinns tungt pa ett tirande satt? Har Du lagom mycket aft géra? Berdtta
om ett smultronstille i Dift arhete! 84 vill jag gora tre nedslag i verksamheten;
gudstjiinsten, undervisningen, arbetet bland barn. Vad géller gudstjénaten vill jag
egentligen inte styra Dina tankar s mycket. Kinner Du, att Du som prést kan
formedla birande riter? Har Du ndgra tankar - utifrin den konkreta situation dér just
Dy verkar - omkring sprik, gudsbild, musik...? I vilka sammanhang ér Du sjilv
involverad i kyrkans undervisning och kyrkans arbete bland bam? Hur reflekterar Du
teologiskt omkring Din rol] som "lirare" - innehavare av ett liroémbete? Pristmatet
kommer i ménga avseenden att ha bamnet i centrym och nu 4r det min dnskan till Dig,
att Du letar i Din minnesbank efter eft tidigt barndomsminne, diar Du och Gud pé nigot

sétt méttes, dir Du blev medveten om det mdtet, Berattal"

Omkring 350 prister efterkom Caroline Krooks begéran och skrev brev till biskopen.
Infor pristmétet skrev Caroline Krook &mbetsberéftelsen med breven som
utgingspunkt. Berittelsen Aterger i bearbetad form hur présternas liv ter sig. Aven
nagra direkta citat frin breven frekommer. '

Den 3 november 1999 begirde Chris D. Magnusson att f3 ta del av breven. Caroline
Krook avslog begiran med motiveringen ait hon mottagit breven i sin egenskap av
pastor pastorum dvs, i sin roll som gjélavirdande chef Gver pristerna ach att breven
darfor inte var offentliga handlingar. Chris D, Magnusson Sverklagade beslutet till

kammarritten i Stockholm.
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K ammarritten fann att breven inneb8ll avsnitt som inte var av pastoral natyr och att
det inte heller varit syftet med breven att de skulle vara endast av sddan natur. |
Biskopen kunde dérmed, enligt kammarratten, inte ha fitt del av breven enbart i sin
egenskap av pastor pastorum och breven var darfor allménna handlingar.
Kammarritten ansig vidare att provningen av om breven dessutam var offentliga
handlingar i forsta hand ankom pé biskopen eller det kyrkliga organ som hade att
prova drendet efter den 31 december 1999 enligt 2 kap. 17 § tryckfribetsforordningen.
Kammarritten upphéivde biskapens beslut i dom den 29 december (mal nr 9152-1999)
och visade mélet Ater 1ill henne for skyndsam handléggning.

Domen kom biskopens kansli tillhanda den 5 januari 2000 och Caroline Krook tog del
av den strax efter den 10 januari. Ndgon ging mellan den 10 och 15 januad skickade
Caroline Krook tillbaka breven till pristerna, Brev med anonyma avsidndare forstdrdes.

Alklagaren hér &beropat brevet frin biskopen pdsken 1999 samt kammarréttens dom
som skrifflig bevisning i mélet. '

Caroline Krook har forklarat att 8klagarens sakframstillning dr korrekt och vidare
uppgett bl.a. foljande.

Caroline Krook tilltridde imbetet i maj 1998, Den sjilavardande yerksamheten utgor
en mycket viktig och stor del av arbetet som biskop, Det kan ibland bara rdra sig om,
ett sjilavardande séit att mota en ménniska. Samtal § fortroende kan gilla forkunnelse,
fro, tvivel, familjen eller yrket i vrigt. Amnena i sédana samtal yavs ofta samman., En
grundsats for sjilavird dr att en person som sdger nigot till en prést méste vara
Svertygad om att det inte fors vidare ndgon annanstans.

Pristmétet 1999 var det forsta Caroline Krook skulle forbereda som biskop. Infor
uppgiften att skriva dmbetsberattelse frigade hon andra biskopar om hur de brukade gé
1l viga. Oftast samlades det in uppgifter frén pristerna med en enkit dér det fanns
sedvanliga rutor att kryssa fr men ocksa plats for |6pande text dir prasterna kunde
skriva fritt. Dessa enkitsvar behandlades som arbetsmaterial som forstérdes nér de inte
lingre behdvdes. Det fanns inte lingre ett tvingande behov av statistik i
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smbetsberattelsen. Caroline Krook ansig det dirfor lampligare att pr'zistemé fick
dlifslle att skriva helt fritt istillet for att fyllaien enkit med begrinsad plats for fii
text. Hon tinkte inte pi att breven kanske skulle komma att utgra allmin handling
eftersom andra biskopars enkatsvar behandlats som arbetsmaterial. I avsikt att f2 ett
bra underlag for dmbetsberéttelsen och dessutom 1dra kinna pristerna bétire,
yppmanade hon siledes samtlige praster att skriva till benne. Kyrkoherdarna fick dven
en pAminnelse, Ménga kontaktade Caroline Kroak och frigade hur breven skulle
nanteras. Caroline Krook farsikrade d& muntligen aft det bara var hon som skulle ldsa

breven, Pristema litade pa hennes omddme aft infe publicera kiénsliga delar.

Caroline Krook férstod innebprden av kammarréttens dom vad giller den pébjudna
hanteringen av breven, Hon behdvde inte ridfriga nAgon jurist om det. Hon hade att
vilja mellan att 1asa in breven, skicka tillbaka alternativt forstdra dem eller limna ut
dem med s4 drastisk maskning att bara hilsningsfraserna i bérjan och slutet av breven
fanns kvar. Hennes 16fte till présterna om aft bara hon skulle ldsa breven innebar att
hon jnte kunde maskera delar av dem cﬁersom l6ftet omfattade breven som helhet. En
total maskering kunde dock uppfattas som proyocerande och stimmer dessutom illa
med att delar ay breven publicerats. Eftersom det siledes var omdjligt att lamna ﬁt
breven valde Caroline Krook att avsld Chris D. Magnussons begéran. Caroline Krook
hoppades att hon skulle kunna forklara att det inte rorde sig om allménna handlingar.

Tingsrdttens bedémning

Iiksom kammarr4tten anser tingsrétten att de in.k'omna'brevcn iir aft betrakia som

gllminna handlingar

Av 2 kap. 17 § tryckfrihetsforordningen samt 3 och 6 §§ lagen (1999:288) om
Sverlimnande av allminna handlingar till Svenska kyrkan framgér, aft regeringen far
fireskriva att allménna handlingar som kommit in senast den 31 december 1999 till
myndighet som upphdrt och som haft uppgift som hanfor sig till Svenska kyrkans
verksamhet, fir Gverlimnas till Svenska kyrkan utan att handlingarna upphér aftt vara
alhnélnna. Vidare framgér att Svenska kyrkan och dess organisatoriska delar, nér det
eiller befatiningen med verlamnade bandlingar, ska jimstillas med myndighet.
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Regeringen har, i forordningen (1999:976) om $verldmnande av allminna handlingar
till Svenska kyrkan eller nigon av dess organisatoriska delar for forvaring, foreskrivit
aft biskopen fir éver}imna allminna handlingar till stift inom Svenska kyrkan som
motsvarade det stift dir biskopen funnits, De 1 mdlet aktuella handlingama ska darmed
anses 6verlimnade till Stockholms stift déir Caroline Krook var stiftschef och stiftet
ska i friga om befatmingen med handlingama vara att jamstélla med myndighet.

Genom utredningen i mélet &r det visat att Caraline Krook har handlat pA det sitt
&klagaren pastdtt 1 sin gérningsbeskrivning.

Caroline Krooks handlande aft uppsatligen avhinda sig de allménna handlingama,
innebir eft Ssidosirtande av de skyldigheter som 4vilar den som i myndighetsutdvning
har allmanng handlingar i sin vérd. Rekvisiten fot tjdnstefel &r dérmed i och for sig

uppfyllda.
Fréga 4r hirefter om gérningen #r att beddma som ringa.

Caroline Krook har férklarat att hon begirde breven frén préstema i tron aft dessa inte
skulle anses vara allméinna handlingar, Hon har dessutom forsékrat oroliga
brevskrivare att breven endast skulle komma att 14sas av henne personligen. Hennes
Svertygelse om att breven inte skulle komma att anses som allméinna handlingar,
baserades bl.a. p4 det forhallandet att sivil Caroline Krook som hennes kollegor ansdg
det naturligt aft hantera skriftliga svar frin pristema infor dmbetsberételsen sésom
arbetsmaterial, som kunde fdrstoras efter anvindande. Caroline Krook har aven
hinvisat till att personliga foriroenden, som meddelas henne frén en prist 1 hennes
stift, &r sddant som hon i egenskap a‘\r sjilavardande chef sjilv rader Gver. Det framgdr
dcssutdm av Caroline Krooks brev till présterna pasken 1999 atf en myeket stor del av
svaren forviintades uppehalla sig kring frgor av personlig natur och som delvis kan

vara att hanfora till en sj§lavirdande relation.

Nir det sedan genom kammarrittens dom stft klart for Caroline Krook, att hon
felbeddmt brevens status, kom hon att befinna sig i eft svért dilemma eftersom det
rorde sig om en relation av delvis sjilavirdande karaktér. Denna fortroenderelation
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méjliggjorde enligt Caroline Krooks uppfattning inte ens eft delvis offentliggérande av
breven. Hon ansig aft hennes trovirdighet och heder bade som prést och chef stod pé
spel.

Det ir mot bakgrund av biskopamas praxis vad géller tidigare hantering av pristernas
svar infor mbetsberittelsen och det pastorala inslaget i breven, forstieligt att Caroline
Krook, vid tiden for uppmaningen till prasterna, inte insig aft breven kunde komma att
beddmas som allminna handlingar och att hon dérfér lovade brevskrivarna att breven
endast skulle lisas av henne sjélv. Fértroende dr uppenbarligen av utomordentlig vikt i
forhallandet mellan préist och biskop d4 dessa ska kunna métas i sjalav&rdande samsal
och iven i vrigt kunna samarbeta i moraliska och andra frigor av djupt personlig art.
Eftersom det mellan brevskrivare och mottagare hir fanns en sidan relation och dé det
dessutom berdrdes frégestillningar av kanslig natur, kan det vara svirt att sérskilja
firtroliga uppgifier frin sddana som inte &r det, Det &r darfor 1 viss méin frstdeligt att
Caroline Krook upplevde det som omdjligt att ens delvis offentliggéira materialet nér
hon tidigare forsikrat présterna att s alls inte skulle ske, Det forhillandet att visst

‘inneh&ll av breven faktiskt nitt offentlighet genom dmbetsberattelsen indrar inte

beddmningen hirvidlag eftersom det ar en annan sek att den som far del av en upp gift
iterberittar den pé eit allmént sitt som illustrerar nﬂgc;t, men som inte avsléjar vem
det r&r sig om. Savift kan beddmas har inte Caro]ipe Krooks agerande medfort att
pataglig skada uppkornmit. Tingsréften anser, mot bakgrund av dessa omsténdigheter,
att girningen ska beddmas som ringa. Ringa brott medfor inte ansvar varfor atalet
ogillas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 400)
Overklagande, stillt i1l Svea hovrit, skall ha inkommit till tingsréften senast
den 8 juli 2002,

P4 tingsréttens vignar

v -

© Mikael Hagelroth

Skiljaktig mening, se bilaga
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Stockholms tingsrétt  STOCKHOLMS TINGSRATT

Box B307 Aktuariekentart fér brafmél

104 20 Stockhalm o 2002 -04- 0 9 STOC%O”&? TINGSRATT
Ah ----- -(-Z-:---..-\S o ‘2-
Albil \.

Pruve

ANSOKAN OM STAMNING

Aklagare: Justiticombudsmannen Nils-Olof Berggren, Bex 16 327,
103 26 Stockholm, féretradd gv éverdkiagaren Hans
Lindberg, Riksaklagarens enhet for speciella mal,
Bax 22072, 104 22 Stackhelm S

Tilltalad: Krook, Marta CAROLINE Pesiree
- Artillerigatan 30Q, 4 tr.
114 51 Stackholm

Offentlig '
forsvarare: Har e uttryckt énskemal om férsvarare under férunder-

sékningen

Géarning: Tjénstefel

---------

Ansvarsyrkande m.m.
TJANSTEFEL (K 243593-01)

Chris D. Magnusson dverklagade hes Kammarratten i Stackholm ett av Bis-
kopen | Stockholms stift Caraline Kroak meddelat beslut den 7 decsmber
1989 om att inte |d&mna Wt handlingar, kammarrgttens mal 9152-1998. Hand-
lingama | fréga utgjardss av brev, ca 350 stycken, som stiftets préster pa Ca-
roline Krooks begéran skrivit till henne. | dem den 29 december 1998 Upp-
navde kammarratten, som fann att breven utgjorde allménna handlingar, det
4verklagade beslutet och visade malet &ter till biskopen fér skyndsam hand-
|4ggning. Careline Krock har emellertid inte efter kammarrattens dom provat
om breven utgjort offentliga handlingar utan har nagen géng mellan den 10
cch 15 januari 2000 férstért eller atersént breven.

Pos@aaress Galuadresa Talatax

Telafon
Sox 22072 Nerr M3larstrand 8 08-782 16 81 08-7862 16 89
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Genam att pa angivet satt forstdra oller atersénda breven har Caraline Krack
uppsatligen vid myndighetsutévning asidosatt vad som géllde fér uppgiften.

Garningen &r inte att anse som ringa.
Lagrum: 20 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken
Bevisning

s  Fdrhdr med den tilltalade
- Kopia av Kammarrattens i Stockholm dom 1999-12-29 i mal nr 8132- 1999
(intagen | férundersdkningsprotokollet)

Ovrigt
Till stamningsansékningen fogas tva exemplar av férundersékningsprotakol-
let, Eft examplar h&rav har redan tillstalits Caraline Krook. Vidare bifogas ju-

stitieembudsmannen Nils-Olof Berggrens besiut | atalsfragan samt ett férard-
nande betraffande utférande av &klagaruppgiften | malet.

L,

ans Lindberg

Fotokc +*--q #varensstarmmeisa

med ¢, ginzist Inygas:

Pacite (i diem
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Usmitrlage. 5

PROTOKOLLSBILAGA A B 2413-02

Skiljaktig mening

Rittens ordférande Mikael Hagelroth och nimndemnannen Mattias Ericson
ir skiljaktiga och anfor foljande,

Vi delar 6vriga ledamé&ters bedémning fram till frAgan om ghrningen ska

betraktas som ringa.

Caroline Krook har vidgatt att hon skickat tillbaka respektive forstirt
breven trots att hon visste att de ay kammarritten beddmts vara allmanna
handlingar. Hon insig ocksd att hon hade méjlighet att maskera breven s
att partier som inte var offentliga kunde déljas men avstod med hanvisning
till att ett sddant forfaringssitt inte Sverensstimde med det 16fte om
sekretess hon givit till brevskrivarmna, |

Det forhdllandet aft en myndighetsutdvare befinner sig i en svar moralisk
sityation berdttigar henne inte att bryta mot bestiimmélsema for
verksamheten. Den speciella situation det var friga om 8r visserligen en
omstindighet som talar i férmildrande fkining men gérningen dr 4nd4 med
hinsyn 1ill dess karaktéar och aft den skett uppsatligen att beddma som

tiinstefel som inte 4r ringa.

Overrostade i detta avseende &r vi i 6vrigt ense med riiftens Svriga

ledaméter.



