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Privatlivskrankning — forslag till ny straffbestammelse om
integritetsskydd

1. Inledning

I denna promemoria har Dag Victors skiss till en ny straffbestimmelse
om integritetsskydd vidareutvecklats. Inledningsvis gors dock en sam-
manstillning och sammanfattning av tidigare promemorior som har be-
handlat integritetsskyddsfrgan.

Syftet med promemorian ir att limna underlag f6r att kommittén ska
kunna ta stillning till frigan om skyddet for enskildas integritet och pri-
vatliv 1 TF och YGL bér stirkas. Det 1 promemorian presenterade forsla-
get till kriminalisering av privatlivskrinkning ir en del av detta underlag.
Om kommittén vill g& vidare med férslaget behover ytterligare dvervi-
ganden goras for att nirmare definiera de enskilda rekvisiten.

2. Tidigare underlag och forslag till lagtext

Promemorior:

PM 55 Skyddet for enskildas integritet i relation till yttrandefribeten — en
introduktion (MB)

Promemorian innehéller en kort introduktion till kommitténs uppgift att
overviga en forstirkning av integritetsskyddet inom det grundlagsskyd-
dade omridet.
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PM 56 Integritetsfragan — diskussion kring ett antal exempel och forslag till
l6sningar (MB)

I denna promemoria redogors inledningsvis och kortfattat fér de skil
som talar f6r en forstirkning av integritetsskyddet. Direfter fljer en
redogorelse for ndgra av de mest centrala i dag gillande bestimmelserna
om integritetsskydd. Genom ett antal exempel, delvis himtade frin verk-
liga fall, redovisas hur dessa bestimmelser tillimpas 1 konkreta situation-
er. Avslutningsvis diskuteras ett antal méjliga alternativ for att stirka
integritetsskyddet.

PM 60 Webbplatser med frivilligt grundlagsskydd — en genomging (NF)

Promemorian innehdller en genomging av databaser med utgivningsbevis

som har tillkommit efter kommitténs tidigare undersokning, som pre-
senterades 1 SOU 2009:14.

Sammanfattningsvis konstateras att webbplatserna har ett stort virde for
den fria siktsbildningen. Genomgangen ger inga indikationer pd att det i
TF:s brottskatalog behover inforas ett straffstadgande avseende t.ex.
grova integritetskrinkningar som en {6ljd av méjligheten f6r envar att
skaffa utgivningsbevis f6r en webbplats.

PM 62 Integritetsskydd - utkast till 6verviganden, lagtext och forfattnings-
kommentar (GL)

I den hir promemorian finns ett férsta utkast till 6verviganden, lagtext
och férfattningskommentar till tva tinkbara lagbestimmelser om integri-
tetsskydd. Den forsta bestimmelsen férbjuder (dvs. straffbeligger) grov
och oférsvarlig krinkning av privatlivet. Den andra bestimmelsen inrik-
tar sig pa spridningen av krinkande uppgifter. Lagtext, se nedan.

PM 63 Europakonventionen och skyddet for privatliv i Sverige (MB)

I promemorian analyseras vilka krav som Europakonventionen stiller pd
integritetsskyddet 1 svensk ritt och i vilken man dessa krav kan sigas
vara uppfyllda i dag. Inledningsvis ges en kortfattad presentation av
Europakonventionen med bl.a. en genomgang av relevanta bestimmelser
och en redogérelse fér konventionens stillning 1 svensk ritt.

PM 65 Pressetiken och integriteten — en genomging av PON:s praxis (NF)

Syftet med promemorian ir att underséka i vilken utstrickning det fore-
kommer integritetsintrdng inom grundlagens tillimpningsomrade. Det
gors utifrdn beslut fattade 1 pressens “hedersdomstol”, Pressens Opin-
ionsnimnd (PON). Promemorian inneh8ller ocks8 en historisk bak-
grund till det sjilvsanerande systemet och ndgot om dess framtid. Hir



beskrivs ocksd den avvigning mellan integritetsintresset och allminhet-
ens ritt att f veta som publicister har att gora.

PM 66 Europakonventionens skydd for privatliv och svensk rdtt — diskuss-
tonspromemoria (GL)

Promemorian innehéller en argumentation f6r att svensk ritt inte upp-
fyller Europakonventionens krav pd skydd fér privatlivet.

PM 68 Integritetsskydd - utkast till lagtext och forfattningskommentar till en
mer specificerad bestimmelse (GL)

Promemorian innehiller lagtext och férfattningskommentar till en preci-
serad bestimmelse (”varigenom nigon, utan att det ir férsvarligt, allvar-
ligt krinker ndgon annan genom att exponera dennes kropp p3 ett sir-
skilt nirgdnget sitt, blottligga ett sexuellt 6vergrepp mot personen eller
forfolja denne med férodmjukande tillmélen”).

PM 69 Integritetsfragan och pressetiken — PON:s praxis, en andra genom-
ging (NF)

Promemorian innehéller en genomging av PON:s beslut frdn dr 2000
och 3r 2010. Dirutover redogérs tor ytterligare ett antal exempel dir
PON, ”pressens hedersdomstol”, har funnit att en enskild lidit publici-
tetsskada men som sannolikt inte skulle fillas vid en domstolsprévning.
Slutsatsen i promemorian, liksom 1 PM 65, ir att det inte ir inom det
grundlagsskyddade omridet som det férekommer allvarligare integritets-
intring, sdnir som pd ndgon enstaka publicering. Undersokningarna av
PON:s beslut ger enligt den slutsats som dras 1 promemorian inget stéd
for att det behovs en straftbestimmelse till skydd f6r integriteten inom
det grundlagsskyddade omridet.

PM 71 Integritetsskydd - utkast till lagtext och forfattningskommentar till en
mer specificerad bestimmelse (GL)

Promemorian innehdller ett forslag till en ytterligare ndgot smalare lag-
text in som presenterats tidigare (se nedan) och en skiss till forfatt-
ningskommentar.

PM 72 Konsekvenser for yttrandefribeten av ett eventuellt forstirkt integri-
tetsskydd (MB)

I promemorian gors en genomgang av de argument for och emot ett f6r-
stirkt integritetsskydd som har framférts av tidigare utredningar. Det
gors vidare en analys av hur avgrinsningen mot yttrandefriheten har
gjorts 1 befintliga integritetsskyddsbestimmelser. Direfter belyses olika
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aspekter av riskerna med ett forstirkt integritetsskydd. Avslutningsvis
gors en kortfattad sammanfattande analys.

I promemorian dras bl.a. slutsatsen att i princip all lagstiftning som avser
att skydda integriteten innebir en inskrinkning av yttrandefriheten. S&-
dan lagstiftning kommer alltid att inneh8lla svéra intresseavvigningar. S3
forhéller det sig iven med befintlig lagstiftning, sdsom 1 bestimmelserna
om fortal och férolimpning. Flera av de aktuella straffstadgandena inne-
hiller ett s.k. forsvarlighetsrekvisit som ger domstolen en relativt stor
bedémningsmarginal fér den avvigning mellan yttrandefrihet och in-
tegritetsskydd som ska goras.

Vidare konstateras att ett nytt straffstadgande som omfattar spridning av
privata uppgifter som inte ir nedsittande kan minska behovet av en ex-
tensiv tolkning av fortalsbrottet. Dirmed kan man hivda att ett utvidgat
integritetsskydd dtminstone till viss del skulle 6ka forutsebarheten och
minska riskerna for yttrandefriheten.

PM 81 Integritetsskydd — fyra méjliga lagtexter (GL)

Promemorian innehéller fyra tinkbara lagtexter. Det ir tre av de lagtex-
ter som diskuterats tidigare (1 PM 62 och PM 71) och ytterligare en som
innebir en modifiering av den i PM 71. Den sista dterfinns nedan.

PM 92 Integritetsskydd — nytt forslag till lagtext och forfattningskommentar
(GL)

Promemorian innehéller ett forslag till lagtext, generell men mycket smal
(se nedan). Den innehdller ocks3 en skiss till forfattningskommentar till
denna lagtext.

PM 101 Integritetsskydd — Dag Victors forslag till lagtext (GL)

Promemorian innehéller Dag Victors forslag till lagtext (se nedan) och
en del kommentarer 1 anslutning till den.

Tidigare forslag till lagtext

Alternativ 1 (PM 62)

7 kap. Om yttrandefrihetsbrott (NYGL)

16. krinkning av privatlivet, varigenom nigon grovt krinker ndgon an-
nans privatliv utan att det ir férsvarligt;

5 kap. BrB



Den som grovt krinker ndgon annans privatliv déms for krdnkning av pri-
vatlivet [alt. integritetskrinkning] till boter eller fingelse 1 hogst sex ména-
der.

En krinkning enligt f6rsta stycket ir inte brottslig om den med hinsyn
till omstindigheterna var férsvarlig.

Alternativ 2 (PM 62)
7 kap. Om yttrandefrihetsbrott (NYGL)

16. krinkning av privatlivets fred, varigenom nigon om ndgon annans pri-
vata angeligenheter limnar en uppgift som genom sitt innehill, den om-
fattning 1 vilken den blivit spridd eller pd annat sitt ir dgnad att medféra
allvarlig skada eller stort lidande, om det inte ind& var forsvarligt att limna
uppgiften;

5 kap. BrB

Den som om ndgon annans privata angeligenheter limnar en uppgift som
genom sitt innehdll, den omfattning i vilken den blivit spridd eller p4 annat
sitt ir dgnad att medfora allvarlig skada eller stort lidande doms for krink-
ning av privatlivets fred till boter eller fingelse 1 hogst sex ménader.

En krinkning enligt forsta stycket dr inte brottslig om den med hinsyn
till omstindigheterna var férsvarlig.

Alternativ 3 (PM 71)
7 kap. Om yttrandefrihetsbrott (NYGL)

16. integritetskrinkning, varigenom ndgon, utan att det ir férsvarligt, allvar-
ligt krinker ndgon annan genom att exponera dennes kropp pa ett sirskilt
nirginget sitt, blottligga ett sexuellt vergrepp mot personen, forfolja
denne med ideliga férodmjukande tillmilen eller sprida bilder som till-
kommit genom olovlig fotografering enligt 4 kap. 6 a § brottsbalken;

5 kap. BrB

Den som i text eller bild allvarligt krinker ndgon annan genom att

a) exponera dennes kropp pd ett sirskilt nirgdnget sitt,

b) blottligga ett sexuellt 6vergrepp mot personen,

c) forfolja denne med ideliga forédmjukande tillmilen, eller

d) sprida bilder som tillkommit genom olovlig fotografering enligt 4
kap. 62§,

doéms f6r integritetskrinkning till boter eller fingelse 1 hogst sex ména-
der.

En krinkning enligt f6rsta stycket ir inte brottslig om den med hinsyn
till omstindigheterna var férsvarlig.

Alternativ 4 (PM 81)

7 kap. Om yttrandefrihetsbrott (NYGL)



16. integritetskrinkning, varigenom nigon, utan att det ir forsvarligt, allvar-
ligt krinker ndgon annan genom att exponera dennes kropp pa ett sirskilt
nirginget sitt, blottligga ett sexuellt 6vergrepp mot personen eller sprida
bilder som tillkommit [genom olovlig fotografering enligt 4 kap. 6 a §
brottsbalken] [genom fotografering som grovt krinker privatlivet];

5 kap. BrB

Den som i text eller bild allvarligt krinker ndgon annan genom att a) expo-
nera dennes kropp pa ett sirskilt nirgdnget sitt, b) blottligga ett sexuellt
dvergrepp mot personen, ¢) sprida bilder som tillkommit [genom olovlig
fotografering enligt 4 kap. 6 a §] [genom fotografering som grovt krinker
privatlivet], déms for integritetskrinkning till béter eller fingelse 1 hogst
sex ménader.

En krinkning enligt forsta stycket dr inte brottslig om den med hinsyn
till omstindigheterna var férsvarlig.

Alternativ 5 (PM 92)
7 kap. Om yttrandefrihetsbrott (NYGL)

16. [krinkning av privatlivet] [integritetskrinkning], varigenom nigon syn-
nerligen allvarligt 1 f6rédmjukande eller djupt sirande former krinker ni-
gons privatliv utan att det ir férsvarligt;

5 kap. BrB

Den som synnerligen allvarligt 1 férédmjukande eller djupt sdrande former
krinker ndgons privatliv ddms {6r [krinkning av privatlivet] [integritets-
krinkning] till boter eller fingelse 1 hogst sex manader.

En krinkning enligt forsta stycket ir inte brottslig om den med hinsyn
till omstindigheterna var f6rsvarlig.

Alternativ 6 (PM 101, Dag Victor)
5 kap. BrB

Den som gor intring i (ndgon) annans privat- eller familjeliv genom att
sprida uppgifter om detta pa ett sitt som, med beaktande av uppgifternas
art och spridningens omfattning, ir dgnat att medfora (allvarligt) (bety-
dande) men f6r den utpekade eller nigon som ir nirstdende till denne
déms, om girningen inte dr belagd med straff enligt 1 — 3 §§, {or privatlivs-
krinkning till béter, eller, om brottet dr grovt, {6r grov privatlivskrinkning
till boter eller fingelse 1 hogst sex manader.

Var uppgiftslimnaren skyldig att uttala sig eller var det annars med hin-
syn till omstindigheterna f6rsvarligt att sprida uppgifterna ska inte démas
till ansvar.



3. Nytt forslag till straffbestammelse om privatlivskrankning
Utgangspunkter for en kriminalisering

En kriminalisering av privatlivskrinkningar miste vara forenlig med ytt-
rande- och informationsfriheten i vira grundlagar (RF, TF och YGL)
och med Europakonventionen. En avvigning behéver goras mellan
skyddet for den personliga integriteten och yttrande- och informations-
friheten. Det innebir att straffansvaret bor begrinsas till de mest klan-
dervirda fallen och endast ta sikte pa sddana fall som typiskt sett kan leda
till [allvarligt eller betydande] men fér den som drabbas. Det méste
ocksa finnas mojlighet att undga straffansvar i situationer dir yttrande-
frihetsintresset viger tyngre in behovet av att skydda den enskildes pri-
vatliv.

Vidare méste det 6vervigas om en kriminalisering ska gilla ocksa pa det
grundlagsskyddade omridet. I denna promemoria dr utgdngspunkten att
s& miste vara fallet, framfor allt pd grund av den skada som enskilda kan
drabbas av om integritetskinsliga uppgifter sprids i grundlagsskyddade
medier och eftersom det inte ir rimligt att det ska vara straffritt att
sprida kinsliga uppgifter i grundlagsskyddade medier som i andra fall
skulle omfattas av en straffbestimmelse om privatlivskrinkning. Hirtill
kommer att vi dr skyldiga att ha ett lagreglerat skydd fér privatlivet en-
ligt Europakonventionen och att det inte finns ndgon konventionsenlig
ritt att gora undantag fér grundlagsskyddade medier.

Avgransning av en straffbestimmelse om privatlivskrankning

Med dessa utgdngspunkter har avsikten varit att utforma en straftbe-
stimmelse som innebir en rimlig avvigning av de motstdende intressen
som finns och som séledes endast ska triffa de mest klandervirda fallen
av privatlivskrinkningar. Bestimmelsens nirmare ordalydelse kan natur-
ligtvis diskuteras.

Forfattningskommentaren édr in sd linge bara en skiss som ska ge en
uppfattning om lagtextens innebérd. Kommentaren bor bl.a. innehilla
fler exempel pd vad som bor falla innanfér det straffbara omradet och vad
som faller utanfor.

Lagtext

Brottskatalogen i 7 kap. TF, 5 kap. YGL eller 7 kap. NYGL

15. privatlivskrinkning, varigenom nigon gor intring i ndgon annans pri-
vat- [eller familjeliv] genom att sprida-limna uppgifter om detta pd ett sitt

som, med beaktande av uppgifternas art och spridntngens-omfattningovriga



omstéindigheter, ir dgnat att medfora allvarligt men f6r den utpekade eller
ndgon nirstiende till denne, om det inte med hinsyn till omstindigheterna

var forsvarligt att limna uppgift i1 saken-ech-hanvisarattuppgtttenvarsann
elleratthanhadeskiligerundfér-den

5 kap. 2 a § brottsbalken

2 a § Den som gor intring i nﬁgon annans privat- [eller familjeliv] genom
att sprida uppgifter om detta pd ett sitt som, med beaktande av uppgifter-

nas art och spridningens-omfattningdvriga omstindigheter, ir dgnat att

medfora allvarligt men f6r den utpekade eller nigon som ir nirstdende till
denne déms, om girningen inte ir belagd med straff enligt 1 - 2 §§, for pri-
vatlivskrinkning till boter, eller, om brottet dr grovt, {6r grov privatlivs-
krinkning till boter eller fingelse 1 hogst [tva ar].

Var uppgiftslimnaren skyldig att uttala sig eller var det annars med hin-
syn till omstindigheterna férsvarligt att sprida uppgifterna ska inte démas
till ansvar.

Nigra kommentarer, bl.a. skiss till férfattningskommentar

Placeringen av bestimmelsen i 5 kap. BrB

Bestimmelsen placeras 1 5 kap. brottsbalken, efter bestimmelsen om
grovt fortal, som en ny 2 a §. Brottet dr subsidiirt till fértal och grovt
fortal, vilket innebir att ansvar for privatlivskrinkning inte ska démas ut
om girningen utgdr ndgot av dessa brott.

Egentligen hor mojligen en bestimmelse om intrdng i annans privat-
eller familjeliv hemma 1 4 kap., dir 6vrigt skydd for privatlivet (hem-
fridsbrott, brytande av post- eller telehemlighet, olovlig avlyssning etc.)
finns vid sidan av brott mot tystnadsplikt i 20 kap. 3 §. Man kan jimfora
med artikel 8 1 Europakonventionen, som ju vid sidan av privat- och fa-
miljeliv giller till skydd f6r hem och korrespondens. Men eftersom
denna bestimmelse tar sikte pa spridning och inte anskaffande av uppgif-
ter uppkommer fragan om forhallandet till fortal och f6rolimpning. Den
naturliga platsen blir d 5 kap., som vil dock di bor 3 en ny rubrik. Led-
ning kan kanske himtas fran 2 kap. 23 § RF, dir det anvinds begrepp
som “enskildas anseende” och “privatlivets helgd”.

intrang 1 privat- eller familjeliv”

Rekvisitet intrdng innebir att det ska handla om spridning av uppgifter
utan den utpekades samtycke som denne har skil att {3 behilla for sig
sjilv. Det kan t.ex. rora sig om uppgifter som avsldjar intima eller annars
privata detaljer, uppgifter om sjukdom eller sexualliv, nakenbilder eller



utlimnande bilder frin en olycks- eller brottsplats.' Spridning av sidana
uppgifter ir normalt inte avsedd att utsitta nigon fér andras miss-
aktning, och utgor dirfor normalt inte fortal, men innebir ofta ett explo-
aterande och blottliggande av en persons privat- eller familjeliv som in-
nebir ett intrdng 1 bestimmelsens mening.

Det kan sdledes inte vara friga om vilka privata uppgifter som helst. Att
exempelvis sprida en uppgift om att ngon ir forkyld kannermaleinte
anseswtgdra-utgor inte ett intrdng i dennes privat- eller familjeliv. Det-
samma giller uppgifter om adress, sysselsittning, dlder, utbildning och

liknande.

Att det ska rora sig om privat- eller familjeliv innebir att sidana uppgif-
ter ir undantagna frdn det kriminaliserade omrddet som giller en persons
offentliga liv, t.ex. uppgift som berér dennes medverkanteoltkaorgant-
sattoner-ellerniringsverksamhet. For personer som ofta férekommer 1
medier eller som har fértroendeuppdrag eller andra offentliga uppdrag
kan grinsen mellan det privata och det offentliga livet vara sirskilt svir
att dra.

Med uppgifter om familjeliv avses sidana som rér den utpekades famil-
jemedlemmarna eller dennes familjeférhillandena. Det kan t.ex. handla
om kinsliga bilder p4 en avliden familjemedlem.

Uttrycket "privat- eller familjeliv” anknyter till artikel 8 i Europakon-
ventionen’ och avses ha 1 huvudsak samma innebord som dir.

“genom att sprida uppgifter™

Kravet att uppgifterna ska spridas innebir att det normalt inte ir tillrick-
ligt att uppgifterna limnas till nigon enstaka person. Det giller sirskilt

om det sker under tystnadslofte. Avstktenirattkravetpispridangska
hasammatnnebérd-hirsomiférealsbestimmelsen—Sjilvklart fir sprid-

" Ett alternativ till intring ir “krinkning”. Dag Victor anser dock att det ir bittre att
anvinda ett uttryck som dr mindre virdeladdat. Uttrycket krinkning férekommer i bl.a.
5 a § PuL och i vissa andra integritetsskyddsregler. Bestimmelsen i 2 kap. 3 § skade-
stdndslagen anvinder begreppet krinka: Den som allvarligt krinker ndgon annan ge-
nom brott som innefattar ett angrepp mot dennes person, frihet, frid eller ira skall
ersitta den skada som krinkningen innebir.” Intrdng anvinds i BrB vanligen nir det
handlar om intrdng i en lokal eller ett annat utrymme, sisom olaga intrdng (4 kap. 6 §),
intrdng 1 férvar (4 kap. 9 §), dataintring (4 kap. 9 c §). En alternativ formulering kunde
vara "Den som sprider uppgifter om nigons privatliv ...”. D4 miste man emellertid
beskriva pd nigot annat sitt att det handlar om nigot oonskat.

? Jfr dven 1 kap. 2 § RF.

> [DV: Om man ska anknyta till fértalsbrottet borde det snarare st limnar. Sprida ir
vil dock mer restriktivt vilket kan vara motiverat hir. Fértroliga meddelanden” (skval-
ler) ska nog kunna angripas i hégre utstrickning vid fértal 4n vid andra sorters uppgif-
ter om privatliv.]
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ningens omfattning ofta betydelse f6r beddmningen av vilket men den ir
dgnad att medfora for den utpekade eller dennes anhériga.

*med beaktande av uppgifternas art och spridningens-omfatiningdvriga om-

stindigheter”

Med uppgifternas art avses uppgifternas karaktir och innehdll. Ju mer
kinsliga de ir, desto mindre spridning fordras normalt for att de ska vara
dgnade att medfora allvarligt men, och omvint.

Bland de 6vriga omstindigheter som kan beaktas vid men-bedomningen

ir bl a. hur uppglfterna har sprltts och i vilken omfattnmg M—ed—s—pﬁé-

Av betydelse kan t.ex. vara hur manga personer som har haft mo]hghet
att ta del av uppgifterna. Att publicera uppgifter pd en vilbesokt webb-
sida innebir naturligtvis en mycket stor spridning.

I vissa fall kan dven en mindre omfattande spridning medféra allvarligt
men for den utpekade. Om spridningen sirskilt inriktas till den utpeka-
des vinner, familj och andra som kinner denne kan det minga gdnger
vara dgnat att medfora minst lika allvarligt men som om det sker en mer
omfattande spridning till personer som inte kinner till den utpekade.
Riktad spridning kan ske t.ex. genom e-post som adresseras direkt till
den utpekades familj, vinner, skolkamrater eller kolleger.

Spridning av uppgifter av mindre kinslig art kan ibland vara straffbar om
den sker till en stor mottagarkrets. Ndgon gdng torde det vara tillrickligt
att uppgifterna sprids till nigon enstaka person, nimligen om det handlar
om mycket integritetskinslig information.

“dr dgnat att medfora allvarligt men for den utpekade”

[Det behévs ytterligare utredning om vad som menas med “men” enligt

OSL.]*

Spridningen av uppgifterna ska vara ignad att medféra allvarligt beey-
dande-men for den utpekade. Det innebir att spridningen av uppgifterna
typiskt sett ska medféra ett sidant men. Den utpekades egen uppfattning

* Begreppet men” som det anvinds i OSL har en mycket vid innebérd: "I férsta hand
3syftas att nigon blir utsatt f6r andras missaktning om hans personliga férhéllanden blir
kinda. Redan den omstindigheten att vissa personer kinner till en f6r nigon enskild
6mtilig uppgift kan i ménga fall anses tillrickligt f6r att medféra men. Utgdngspunkten
f6r en beddmning av om men foreligger dr den berérda personens egen upplevelse.
Bedémningen miste dock 1 viss utstrickning kunna korrigeras pd grundval av gingse
virderingar 1 samhillet. Enbart det faktum att en person anser att det i storsta allminhet
ir obehagligt att andra vet var han bor kan t.ex. inte anses innebira men i sekretessla-
gens mening. I vissa ssmmanhang kan begreppet *men’ dven inbegripa ekonomiska
konsekvenser {or en enskild.” Se prop. 2008/09:150 s. 349 med hinvisningar.
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1 frdgan har ingen avgorande betydelse, inte heller spridarens uppfatt-
ning.

Bedémningen av om spridningen ir dgnad att medféra allvarligt men for
den utpekade ska sledes goras objektivt, dvs. utan hinsyn till den utpe-
kades upplevelse. Viss hinsyn miste dock tas till den utpekades forhal-
landen, t.ex. uppfattningen i den krets som denne tillhér och den ort dir
denne dr bosatt. Vidare kan beaktas att virderingarna i samhillet férind-
ras 6ver tiden. Det innebir att vad som ir men f6r en person vid en tid-
punkt inte nédvindigtvis behdver vara det f6r en annan person vid en
annan tidpunkt.

“eller ndgon som dr nirstiende till denne”

Det ir tillrickligt att en nirstdende till den utpekade uppleverebehag
lider men av att uppgifter om den utpekade sprids till andra. Det kan
t.ex. handla om barn till den utpekade som p3 olika sitt kan drabbas av
att uppgifter om deras forilder sprids inom barnens bekantskapskrets.
Men det kan ocks8 handla om uppgifter om en avliden familjemedlem.

Med nirstdende avses 1 férsta hand personer som den utpekade bor till-
sammans med samt dennes mor, far, syskon, barn, hustru, registrerad
partner.’

“om girningen inte dr belagd med straff enligt 1 — 2 §§”

Bestimmelsen ir subsidiir till fértal och grovt fértal. Spridning av upp-
gifter som ir dgnad att utsitta den utpekade f6r nigon annans missakt-
ning dr alltsd, 1 forsta hand, straffbar som fortal eller grovt fortal. Inte
sillan kan det vara tveksamt om en uppgift ir missaktande eller inte, ex-
empelvis om den handlar om personens leverne och vissa ser detta som
klandervirt, andra inte. I sddana fall kompletterar den nya bestimmelsen
straffreglerna om fortal och grovt fértal.

“privatlivskrinkning”

Brottsbenimningen ir privatlivskrinkning. Jfr grov fridskrinkning i 4
kap. 4 a§.

> Nigon vedertagen definition av begreppet nirstiende finns inte eftersom uppfattning-
en om vad som {6rstds med detta begrepp skiftar mellan olika rittsomriden och frin tid
till annan. Jfr bl.a. 21 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen, brotten grov
fridskrinkning och grov kvinnofridskrinkning, 4 kap. 4 a § BrB, 4 kap. 3 § konkursla-
gen, 36 kap. 3 § rittegingsbalken.
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till béter, eller, om brottet dr grovt, for grov privatlivskrinkning till boter
eller fingelse 1 hogst tvd dr”

Straffskalan ir densamma som fér fértal och grovt fortal.®

*Var uppgiftslimnaren skyldig att uttala sig eller var det annars med hinsyn
till omstindigheterna forsvarligt att sprida uppgifterna ska inte domas till
ansvar”

P4 motsvarande sitt som for fortal dr det under vissa férutsittningar
straffritt att sprida uppgifter som enligt forsta stycket utgér en privat-
livskrinkning. Det handlar f6r det f6rsta om sddana situationer dir upp-
giftslimnaren ir skyldig att uttala sig, vilket kan bero exempelvis pa att
vederbérande ir vittne 1 domstol.

Av storre betydelse ir undantaget f6r det som ir forsvarligt. Hirmed av-
ses framfor allt sddana fall dir krinkande uppgifter publiceras om en per-
son som ir mycket kind eller har ett omfattande ansvar och dirfér utgor
ett foredome eller en forebild f6r minga eller av ndgon annan anledning
ir omgiven av ett stort allmint intresse. Det ir givet att uppgifter om
kinda och inflytelserika personer ofta har betydligt storre allminintresse
in uppgifter om vanliga privatpersoner. I férsvarlighetsrekvisitet ligger
sdlunda 1 princip att det krinkande handlandet ska vara motiverat av ett
allminintresse kring personen 1 friga.

Att limna falska uppgifter kan s& gott som aldrig vara férsvarligt.

Myndigheter och domstolar méiste ta hinsyn till den omstindigheten att
det ror sig om en straffbestimmelse med relativt oklara konturer. Fil-
lande dom bor dirfér, i enlighet med legalitetsprincipen, komma i friga

bara i klara fall.

Sarskilda dtalbestimmelser

Det foreslds att brottet ska vara ett s.k. malsigandebrott och att allmint
dtal endast far vickas 1 de sirskilda fall som anges 5 kap. 5 § BrB. Milsi-
gande ir den (eller de) vars privat- eller familjeliv har blivit krinkt och
dirmed den mot vilken brottet ir beginget (20 kap. 8 § fjirde stycket
rittegdngsbalken).

[Ett problem i detta sammanhang kan vara att den som ir direkt utpekad
inte vill anmala brottet till ital, medan ndgon nirstiende till denne 6ns-
kar gora det. Bida torde kunna betraktas som maélsigande.]

¢ Det behover utredas om straffskalan kan vara densamma nir brottet ir subsidiirt.
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