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Synpunkter pa Ut%ivarnas utredning om ett framtida
medieetiskt syste

Jag vill forst och framst sla fast att detta &r en mycket vdlkommen utredning och i sina huvuddelar ett val genomarbetat
forslag.

Under mina ar som utgivare av Ostgéta Correspondenten fick jag pa nara hall se den utveckling som gér denna férnyelse
avdet pressetiska systemeti det narmaste nédvandig.

Nar jag borjade pa Corren 2004 fanns det en papperstidning och en hemsida. Nar jag slutade 2011 hade vi utdver det
webb-teve, marksand teve, en mobil plattform, en PDF-tidning, flera konton pa Facebook (sport och kultur), appar under
uppbyggnad, enskilda medarbetare som twittrade och ett otal bloggar pa saval egen plattform som externa.

En del avdessa omfattades avdet pressetiska systemet, andra inte. Sarskilt komplicerat var det nar det gallde rorlig bild.
Den marksanda tevekanalen 24Corren foll under Granskningsnamndens ansvar, medan web-tevekanalen granskades av
PO/PON. Detta trots att kanalerna i princip var identiska.

| praktiken innebar/innebar det att exakt samma klipp skulle kunna anmalas till bada instanserna och fallas i den ena och
frias i den andra.

Detta enkla exempel visar att ndr mediehusen stravar efter att publicera sig i sa manga kanaler som mgjligt, sa maste det
pressetiska systemet folja med. Ett system som bara tacker delar avmediehusens verksamhet kommer att bli allt mer
svarbegripligt for allmanheten och darmed forlora i relevans.

En fraga som maste stallas innan man bdrjar skissera ett nytt system:
Fungerar sjalvreglering?

Min uppfattning ar att sa ar fallet. De medier som idag faller inom yttrandefrihnetsgrundlagarnas gréanser och skydd har vid
en internationell jamforelse en mycket hdg etisk niva. Hansynen till privatlivet ar omfattande, vilket tillexempel tar sig uttryck i
en aterhdllsamhet nar det galler namngivning av personer som befinner sig i utsatta situationer, till exempel brotts- och
olycksoffer.

Pa den del avinternet som inte har ansvarig utgivare finns det manga exempel pa hemsidor som inte tar sadana hansyn,
utan istallet satti system att leta fram och publicera identiteten pa manniskor som traditionella medier valt att anonymisera.
Det har lange spekulerats i att traditionella medier av konkurrensskal skulle tvingas att félja dessa hemsidor i fotsparen. Sa
har detinte blivit. Den intressanta trenden ar inte att till exempel vara dagstidningar blir allt mer brutala, utan att de etiska
stallningstagandena ligger sa fast. Att de forandringar man kan se ar sa sma.

Trenden ar snarast ar de pressetiska 6vertrampen minskar. Sedan ett ar 6kar antalet anmalningar till PO kraftigt. | ar hittills
med cirka 70 procent. Den viktigaste orsaken till det ar att vi underlattat for anmalan genom att 6ppna maojligheten att
anmala via var hemsida. Samtidigt har antalet fallningar i Pressens Opinionsnamnd sjunkit till historiskt laga nivaer. | fjol
klandrades drygt 30 tidningar, jAmfért med en normal niva runt 50. Ar 2011 klandrades éver 60 tidningar.

Ur ett samhalleligt perspektiv ar det viktigt med sjalvreglering av medierna:

« Ett anstandigt tonfall i det offentliga samtalet har ett egenvarde. Det gor det lattare for medierna att fylla sin roll som
demokratiskt torg och som férmedlare avinformation som ar viktig féor samhallets utveckling.

 Ett medieetiskt system ger enskilda medborgare en majlighet till offentlig upprattelse om man behandlats illai en
publicering. En mojlighet som dessutom ar kostnadsfri.

* Det minskar behovet av begransande lagstiftning pa tryckfrihetens omrade.

Det sjalwreglerande pressetiska systemet har naturligtvis aven inbyggda brister. Det mest uppenbara ar avsaknaden av
harda sanktionsmajligheter. Upprattelse genom offentligheti det medium som kritiseras ar vad som erbjuds.
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Utgivarnas utredning ar en mycket bra utgangspunkt for att skapa ett nytt medieetiskt system. Framfor allt for att utredningen
inte ensidigt slar fast hur det bér vara pa olika punkter, utan ocksa resonerar runt fér och nackdelar med alternativ.

Min uppfattning ar att manga detaljfragor som behandlas i utredningen behéver diskuteras vidare i en implementeringsfas.
| detta yttrande ndjer jag mig med att ta upp nagra avde centrala fragorna.

Vad ska kunna provas?

| dag provar PO/PON om publiceringar medfort en oférsvarlig publicitetsskada for enskilda personer. De berdrda ska sjalv
anmala, eller gbra det via ombud.

Utredningen 6ppnar for prévningar av ett bredare perspektiv, MO/MEN ska kunna prova till exempel utifran begreppet
"saklighet" och att synen pa publicitetsskada skulle kunna vidgas fran att galla en person till att galla en grupp.

Detinnebar att om en osaklig uppgifti en tidning medfér skada fér en grupp méanniskor ska saken kunna anmalas till MO
och klandras av MEN.

Jag tror att en sadan férandring skulle kunna ge MO/MEN en mer framtradande roll i allmanhetens égon och darfér vara av
godo. Mojligen skulle en sadan férandring over tid innebara en kraftig 6kning av antalet anmalningar och darfoér stalla krav

pa mer utredningsresurser i systemet.

| alla handelser ar det en mycket stor forandring jamfort med i dag. Jag utgar darfoér fran att de som arbetar vidare med
forslaget till MO/MEN noga 6vervager konsekvenserna innan man gar vidare med forslaget.

Vem ska kunna anmala?

Ovanstaende forslag innebar att det inte langre bara &r den som ar direkt utpekad i ett nedsattande sammanhang som
skulle kunna anméla. Det vore en rimlig foljd om basen fér vad som kan provas breddas.

Huwudmannens konstruktion

Hur ersattaren till dagens Pressens Samarbetsnamnd ska utformas ar en sak for de organisationer och/eller féretag som
ska inga. Forslaget att skapa en mer stabil struktur, med till exempel stadgar som styr verksamheten, ar klokt.

Vem ska ha majoriteti MEN?

I dagens Pressens Opinionsndmnd bestar en beslutsfor grupp av fyra representanter for branschen, tre for allmanheten
samten domare. Domaren har utslagsrost om han eller hon valjer att stddja minoriteten vid rostlaget 4-3.

Utredningen foreslar att allmanheten ska fa majoriteti MEN. Jag forstar tanken, men kanner en viss tveksamhet. Jag menar
att det har ett starkt symbolvarde att domarna har avgérandeti sin hand vid jamna omrdstningar. Deras erfarenhet avsvara
avgbéranden ar avmycket stor betydelse for nAmndens trovardighet.

Jag skulle kunna tdnka mig en sammansattning dar medierna och allmanheten har lika manga platser runt bordet — vilket
skulle ge domaren an annu mera tydlig utslagsrost an idag.

Sociala medier

Utredningen vacker tanken att sociala medier under vissa omstandigheter ska kunna provas, trots att de inte star under
utgivarens juridiska ansvar. Det skulle galla konton som ar knutna till medier som omfattas avdet medieetiska systemet.

Under varen har denna sak undersokts aven arbetsgrupp pa uppdrag av Pressens Samarbetsnamnd. Gruppen och
namnden ar i princip dverens om att redan nu genomféra en sadan forandring. Beslutet tas i hdst. Om det beslutet tas
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skulle denna regelférandring kunna félja med in i MO/MEN:s regelverk.

Yrkesetiken

De yrkesetiska fragorna handhas idag av Journalistférbundets Yrkesetiska namnd. Verksamheten i denna namnd har ofta
fatt kritik for att vara tandlés. Jag instammer till stora delar i denna kritik. Darfor kdnner jag tveksamhet infor atti detta lage
Iyfta in yrkesetiska avgéranden i MO/MEN:s verksamhet.

Infor Levesonutredningens rapporti Storbritannien lade mediebranschen fram ett eget forslag till nytt pressetiskt system. |
detinkluderades aven yrkesetiken. Tidningar och enskilda journalister skulle alltsa kunna kritiseras inte bara for vad som
staritidningen, utan aven de arbetsmetoder man anvant for att fa fram uppgifterna.

Fragan ar bara hur man ska bygga upp underlag for att fatta trovardiga beslut. | Storbritannien féreslog branschen att
pressnamnden skulle ha en séarskild avdelning med uppgift att till exempel férhéra journalister och till och med kunna ga in
pa redaktioner och beslagta arbetsmaterial.

Mycket talar for att det ar den typen avbefogenheter som behdvs for en effektivgranskning av yrkesetik. Det skulle emellertid
sta i strid med den tradition vi har i Sverige att utrusta det sjalvreglerande systemet med polisliknande befogenheter. Till det
kommer de problem som skulle uppsta kring kallskyddet.

Jag foreslar darfor att yrkesetiken laggs at sidan i det forandringsarbete som nu star for dérren.

Resurser

Utredningen foreslar en viss 6kning avresurserna till MO/MEN jamfort med dagens pressetiska system. Jag tror att
utredaren underskattat behovet. Med tanke pa att arbetsomradet vidgas pa ett betydande satt &r min uppfattning att det

behdvs en betydande resursforstarkning jamfort med idag.

| det fortsatta arbetet &r det viktigt att beakta denna fraga. Om det sjoséatts en ny medieetisk struktur som inte formar 16sa de
uppgifter den fatt, kommer det allvarligt att hota systemets trovardighet hos allméanheten.

Avslutande ord

Min férhoppning ar att Utgivarna omgaende tar initiativ till fortsatt arbete, sa att ett system avdet slag som skisseras kan bli
verklighetinom ett till tva ar.

Arbetet bor bedrivas i en bred grupp som innefattar representanter for en tankt framtida huvudman.
Stockholm den 14 juni 2013

Ola Sigvardsson
Allmanhetens Pressombudsman, PO
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