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Justitieminister Beatrice Ask och de andra politikerna ska inte rusa i vdg och lagstifta,
skriver Nils Funcke. Foto: Stefan Séderstrém

Var yttrandefrihet ar
inget sarintresse

Nathatet maste tas pa storsta allvar - men det ar i fraimst en
prioriteringsfraga for rattsvasendet och inte for lagstiftaren, skriver Nils
Funcke.

Det finns i dag mojligheter att beivra arekrankningar, olaga hot, ofredande, sexuellt
ofredande, férféljelse och andra brott som brukar inkluderas i det nagot luddiga
begreppet nathat.

Justitieminister Beatrice Ask, M, regeringen, partiernas rattspolitiska talepersoner
liksom ledaméterna i justitieutskottet ska inte rusa ivag och stifta nya lagar som inte ar
nogsamt évervagda.

Mitt i den uppflammande debatten om néathatet finns det anledning att témma
ismaskinerna till skydd fér den allmanna yttrandefriheten. Den yttrandefrihet som ger
miljoner svenskars ratt att ge hals at sina asikter pa textade plakat, fran talarstolar och
inte minst webbplatser.

Tunga juridiska instanser kraver med olika intensitet och i olika tonldagen att
integritetsintrang eller integritetskrankningar ska straffbeldggas. De gor det i
sina remissyttranden over Yttrandefrihetskommitténs forslag.

Bland andra JO, JK, Svea Hovratt, Datainspektionen, Domstolsverket och Hovratten
i Vastra Sverige.

De &r i stort samstdmmiga i att det behévs en bestdmmelse som omfattar yttranden
som inte omfattas av tryckfrihetsforordningen, TF, och yttrandefrihetsgrundlagen, YGL.

| en forsiktigt avvagd formulering skrev Yttrandefrihetskommittén att den bild
kommittén "fatt" ger "vid handen" att det forekommer integritetskrankningar i en "inte
obetydlig omfattning" som "inte alltid kan beivras" och darfor finns det anledning for
regeringen "att dvervaga lagstiftning" utanfér TF och YGL.

Detta tolkar flera av remissinstanserna att kommittén efter "undersoékningar”
kommit till slutsatsen att en straffbestammelse behovs och "bor" inforas.

Det ar en variant av debattknepet att ta nagons asikt och skruva till den ett eller flera
varv for att darefter polemisera mot den. Varianten bestar i att man skalar av en
slutsats alla nyanser och reservationer sa den battre stdmmer med den egna bilden av
verkligheten och understddjer de egna politiska ambitionerna.

Tjuvknepen tillhér den politiska debatten och far val inom rimliga granser anses
acceptabelt. Ibland kanske till och med nyttig.
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Men det Iampliga i att juridiska instanser glider pa formuleringar for att forstarka sina
argument kan starkt ifrdgasattas. | synnerhet som det galler en bestammelse som
beror en grundlagsskyddad rattighet.

Kommitténs utmatta tid, kraft och mandat réckte bara fér en undersékning inom
TF/YGL-omradet. Nagon kartlaggning utanfor den sarskilt starkt reglerade
yttrandefriheten har kommittén trots vad vissa remissinstanser havdar inte gjort.
Kommitténs skrivning om krankningar utanfor TF och YGL ska mer ses som ett uttryck
for en politisk viljeyttring att ge alla nagot.

Déarmed inte sagt att det inte behdvs en straffbestammelse utanfér TF/YGL.

Men regeringen bor inte med stod av remissinstanserna rusa ivag.

Det saknas inte exempel pa évergrepp men daremot saknas en samlad bedémning
av hur vanliga krankningar ar, var de sker, hur allvarliga de ar och i vad man befintliga
lagar kan anvandas.

Hur upprérda kénslorna &n ar, inte minst i kélvattnet av debatten om "nathat", ar inte
och far inte inférandet av en straffbestdmmelse ses som en renodlad integritetsfraga.
Intresset av ett integritetsskydd maste vagas mot betydelsen av den allmanna
yttrandefriheten som ocksa den har grundlagsskydd i regeringsformen.

Tva intressen star emot varandra och maste vagas pa guldvag.

Det ar en sjalvklarhet att de etablerade medierna framst vakar éver
yttrandefrihetsgrundlagarna. Aven om de ir till fér alla utgér de ett starkt skydd
for en oberoende journalistik och granskning. Om medierna inte ocksa slar vakt
om den allménna yttrandefriheten kan det uppfattas som att man bara ser till sitt
eget intresse.

Etsar sig bilden fast av de etablerade medierna som ett "sarintresse" finns risken att
medierna inte kan rakna med nagot folkligt stod om lagstiftaren forsoker inskranker
den sarskilt starka yttrandefriheten enligt TF och YGL.

Yttrandefrihetskommittén kom visserligen fram till att grova integritetsintrang med
enstaka undantag 6verhuvudtaget inte férekommer inom TF-YGL omradet och att det i
dag inte ar motiverat att infora en integritetsbestdmmelse i TF och YGL. Men
slutsatsen utmanas starkt av bland andra JO, Domstolsverket, JK och Svea Hovréatt.
De havdar att en integritetsbestammelse bor omfatta alla yttranden.

Den allménna yttrandefriheten saknar till skillnad mot medierna en féretraddare och
en organiserad rost. Darfor finns risken att den blir ett 14tt byte om alliansregeringen
satter integritetsintresset i forsta rummet. Granade publicister bor mana lagstiftaren till
iskyla sa att integritetsintresset inte drivs sa langt att den beskar den breda
allmanhetens ratt att fran talarstolar, i demonstrationstadg och pa natet ge uttryck for
sina asikter och varderingar. Vi far inte heller lata nathatsdebatten - som i stor
utstrackning kretsar kring redan kriminella handlingar som olaga hot, fértal och hets
mot folkgrupp - anvandas som murbracka av de krafter som nu letar efter argument for
att inskranka var yttrandefrihet.

Nils Funcke
Publicist och yttrandefrihetsexpert
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