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Funcke: Sa vardar vi vara kallor

nfragasomir cen-

tral ar om killan dr

den ursprungliga

kallan eller en mel-

lanhand? Svaret pa

fragan avgor vilket

skydd du kan utlova till kallan. Av

samma anledning r det centralt

attfaststilla om killan dranstilld

hos en myndighet eller annat all-
mant organ.

Det ar givetvis de uppgifter som

killan ldmnar som ér centralaoch ~

ska prévas. Men for att slippa bli
en okunnig nyttig idiot bér jour-
nalisten stilla sig frigorna: Varfor
far just jag, just nu reda pa detta
avjusthonom eller henne?

Men utéver att nagelfara kil-
lans trovirdighet och substansen
i uppgifterna ir fortsitiningen
minst lika central. Hur anviander
vikéansliga uppgifter och ddrmed
vérdar vara kallor?

Lat mig borja med att beritta
om ett twitter.

Dagen innan Ekot avslojade
Saudiaffiren imars iar twittrade
en av reportrarna:

”Hoéstens manga hemliga mo-
ten gav till slut resultat. Ekot, P1-
morgon och Studio ett, tisdag.”

Daniel Ohman som tillsam-
mans med Bo-Géran Bodin
griavt fram nyheten férklarade
dagen dirpa att tipset inte kom-
mitvia Radioleaks, den anonymi-
seringstjanst som SR byggt upp
for att meddelares identitet ska
skyddas.

Det var ett bra avsléjande. For
att gora det trovardigt publicera-
des hemligstamplade dokument
pa Ekots webbplats. Eko-chefen
Anne Lagercrantz motiverade
detisin blogg:

”Nér det handlar om s kontro-
versiella uppgifter maste vi visa
hur vil underbyggda de ar. Doku-
menten skinker tyngd at publice-
ringen och tillater alla att bilda sig
en egen uppfattning om Sveriges
vapenaffirer med diktaturer.”

Sant.

Publiceringen av dokumenten
ledde till att FOI férklarade att de
avsagattanmalalackaget av doku-
menten till Justitiekanslemn (JK)
eftersom det kunde anses troligt
attnagon begatt ett brott mot tyst-
nadsplikten. Anne Lagercrantz
kommenterade:

”Jag ser syftet med den plane-
rade anmalan som att skrimma
vara uppgiftslimnare, och vill
betona att vi fortsitter var rappor-

tering med oférminskad kraft,
och att vi sjalvklart —i alla ligen
—skyddar vara kallor.”

Hon fortsatte:

”Det dr en forutsatning for ett
Sppet sambhille att manniskor va-
gar beritta om missférhallanden,
och vart existensberittigande
bygger pa trovardighet. De som
hor av sig maste lita pd att de kan
vara anonyma, och att vi férvaltar
deras historier pa ett bra sitt, an-
nars kommer vi inte fa fler tips.”

Reportrarna har ocksa offent-
ligt forklarat att de har fler doku-
ment som de inte publicerat och
attde har fler an en killa.

Mycket verkstad men dessvirre
ocksa mycket snack. Fér en utom-
stiende framstar det som tungan
har16ptheltionddan.

Jag tillter mig att ta i eftersom
fragan 4r viktig och darfor att jag
vet att Eko-redaktionen inte tar
illa upp. Reportrarma och redak-
tionen har ocksi under det att
nya uppgifter avslojats lart sig att
halla tand for tunga for attinte i
ond6dan utsitta sina kallor f6r ris-
kenattbliavslojade. Det dr viktigt
inte minst f6r fortsatiningen med
tanke pa att JK har inlett en for-
undersdkning f6r brott mot tyst-
nadsplikten.

Avsl6jandet 4r inte s allvarligt
f6r Sveriges sikerhet att report-

rarna kommer att kallas till for-
hér och sannolikt kommer JK
inte ens att 6vervaga att stalla fra-
gor till redaktionen men det finns
ingen anledning att "bjuda” dkla-
garen pd ytterligare information.

Visst ger detkrydda atavslojan-
det och extra spanning att beratta
om hemliga méten, att man har
flera kallor och visa upp hemliga
handlingar samtkittla nyfikenhe-
ten genom att beratta att man har
mer av den varan.

Men fragan dr hur nédvandigt
och lampligt det var?

Ohman och Bodin ir tvi erfarna
reportrar pa en av Sveriges tyngs-
ta och mestbetrodda samhallsre-
daktion, Ekot, pa Sveriges Radio
som enligt den senaste fortroen-
demitningen av SOM-institutet
har en i sirklass hog trovirdig-
het hos allminheten, endast
Sveriges Television ligger hogre.

Denna trovirdighet kanske
hade rickt for att avslojandet inte
skulle viftas bort och dementeras
aven om dokumenten inte publi-
cerats.

Om dokument, handlingar
med sekretessbelagda uppgif-
ter, kommer pa drift bryts efter-
forskningsforbudet. Under JKs
ledning kan rérmokare kallas
in f6r att identifiera och dirmed
tata lickan. Om redaktionen inte
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W Faststall killans status
Huruvida kéllan ar en myndighets-
anstalld eller privatanstalld ar
direkt avgorande for vilket skydd
kallan har och darmed vad repor-
tern kan lova.

M Ar killan en mellanhand?
Meddelarskyddet galler endast i
relation till den som l@mnar upp-
gifterna till reportern. Ar det en
mellanhand skyddas han eller hon
men inte den pa t.ex. en myndighet
som l@mnade uppgifterna till mel-
lanhanden.

M Faststall mottagarens status
Den krets som uppgifter kan lam-
nas till i skydd av bestammelser-
na ska vara en person som har re-
ella méjligheter att publicera upp-
gifterna, till exempel en reporter
men inte foretagets annonschef.

M Faststall uppgifternas status

Ta reda pa vilken sekretessgrad
som géller fér uppgifterna. Rader
omvant eller rakt skaderekvisit el-
ler skyddas uppgifterna av kvalifi-
cerad sekretess? Svaret pa fragan
ar avgorande for hur de ska hante-
ras. | vissa fall om man 6verhuvud-
taget ska befatta dig med dem.

M Se upp for markta dokument
Reportern maste tillsammans
med kallan forsoka utréna om do-
kumenten kan vara markta. Finns
misstankar om markning bor folj-
den av att kdllan kan ringas in be-
aktas innan dokumenten publice-
ras eller aterges.

M Ange virsta scenario

En omténksam och ansvarstagan-
de reporter beskriver for kallan
det varsta som kan intraffa, det vill
sdga att meddelaren efterforskas,
identifieras, atalas och kanske av-
skedas eller isoleras socialt.
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Det ar till
onddig
hjalp infor
en eventu-
ell efter-
forskning
att bekraf-
taatt]..]
som i Ekots
fall talaom
attdetror
sig om fle-
ra medde-
lare och att
kontakten
inte tagits
via Radio-
leaks.”

publicerat dokumenten och hel-
lerinte tillstittatt de fattdemisin
hand 4r detinte sikertatt JKk hade
inlett en férundersékning fér
brott mot tystnadsplikten och dir-
med en eftersokning av killan.

Myndigheterna far namligen
inte efterforska vem som lim-
nat ut sekretessbelagda uppgif-
ter utom i de fall det rader kvali-
ficerad sekretess. Men nu fanns
ingen tvekan om att det skett ett
brott mot tystnadsplikten efter-
som Ekot berittatatt de haft med-
delare och visat att de haft doku-
menten i sin hand.

Det ar naturligtvis en svar av-
vagning att géra. Och alla fak-
torer f6r om man ska publicera
eller inte sitter naturligtvis bara
den pa som fatt uppgifterna och
vet hur man kommit 6ver dem.
Det ar ju ocksa bara de som vet
vem killan 4r och hur han eller
hon tinker.

Ibland kan det vara direktavgo-
rande att publicera hemliga doku-
ment for att blottligga sanningen
och for att ansvar ska kunna ut-
kravas. Men det bor ske forst nar
det ser ut som storyn haller pa att
dementeras till tystnad och givet-
vis efter att meddelaren blivit in-
formerad om riskerna och gett
sitt godkdnnande. Att vinta kan
ocksa ge en extra effekt at avslo-
jandet, om sadant effektsokeri nu
ar efterstravansvirt, nir myndig-
hetschefer och politiker ljuger sig
fastidementier. Minns férsvars-
minister Sven Andersson och IB-
affiren.

Utgangslaget bor ocksa vara att
inte ens antyda att det finns en
kalla. Det dr till on6dig hjalp in-
fér en eventuell efterforskning att
bekrifta att man har det och dar-
till som i Ekots fall tala om att det
r6r sig om flera meddelare och att
kontakten inte tagits via Radiole-
aks.

Det kan vara sd att reportern
fatt ut dokumentet av misstag
och da har inget brott begatts ef-
tersom utlimnande av sekretess-
belagda uppgifter ar straffbart
endast om det skett med uppsat.
Det skedde till exempel nir enre-
porter pa Ekot avslgjade en upp-
handling inom f6rsvaret. I en bi-
laga till en handling reportern
fick ut fanns de uppgifter som
i ett senare skede sekretessbe-
lades med hinvisning till rikets
sakerhet.
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